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海南省海口市中级人民法院  

 
民 事 裁 定 书  

                        

           （2017）琼 01 破申 4号 

 

申请人：上海瑞新恒捷投资有限公司。住所地：上海市浦东

新区康士路 23 号 216 室。 

    法定代表人：肖治，该公司董事长。 

    委托诉讼代理人：钱磊，上海创远律师事务所律师。 

被申请人：海南健翔船务有限公司。住所地：海口市海府路

50 号。 

法定代表人：陈金江，该公司总经理。 

2017 年 6 月 13 日，申请人上海瑞新恒捷投资有限公司（以下

简称瑞新恒捷公司）以海南健翔船务有限公司（以下简称健翔船

务公司）不能清偿到期债务，并且资产不足以清偿全部债务或者

明显缺乏清偿能力为由，向本院申请对健翔船务公司进行破产清

算。健翔船务公司下落不明，无法送达，本院依法对其公告送达。 

本院查明：健翔船务公司成立于 1993 年 8 月 28 日，公司性

质为全民所有制公司，注册资金 1000 万元，经营范围为海南至国

内沿海各港间货物运输、船舶代理、货物代理、船舶租赁、货物
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中转业务。出资人为中国建筑材料及设备进出口公司，2005 年 3

月 28 日更名为中国建材股份有限公司（以下简称中建材公司）。

1994 年 11 月 14 日，健翔船务公司与中信宁波公司烟台代表处（以

下简称中信宁波公司）签订一份借款合同，约定健翔船务公司向

中信宁波公司借款 130 万元，利率为 12‰，期限自 1994 年 11 月

14 日至 1995 年 2 月 10 日。当日双方又签订一份补充合同，约定

健翔船务公司向中信宁波公司每月支付 8‰手续费。借款到期后，

健翔船务公司未能按期偿还，仅在 1995 年 6月 16日还款 10万元、

7 月 28 日还款 5 万元、1996 年 8 月 1 日还款 1 万元、1997 年 8

月 11 日还款 2000 元。中信宁波公司追索欠款不成，诉至法院。

山东省烟台市中级人民法院经审理于 2001 年 3月 7日作出（2000）

烟经初字第 327 号民事判决，判决健翔船务公司于判决生效后十

日内偿还中信宁波公司借款 1138000 元、利息 607080 元（自 2000

年 10 月 17 日至执行之日，按中国人民银行规定利率计算利息），

案件受理费 18735 元由健翔船务公司承担。该判决发生法律效力

后，健翔船务公司未履行还款义务，中信宁波公司遂申请强制执

行，山东省烟台市中级人民法院于 2001 年 4 月 24 日立案执行后，

认为健翔船务公司下落不明，中信宁波公司亦不能提供健翔船务

公司下落及可执行财产线索，且已立案执行两年以上，应作结案

处理，遂于 2006 年 11 月 28 日作出（2001）烟执字第 188 号民事
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裁定，裁定对该院（2000）烟经初字第 327 号民事判决书中止执

行。2003 年 9 月 19 日，健翔船务公司因逾期未参加年检，被海南

省工商行政管理局吊销营业执照。2015 年 2 月 6 日，中信宁波公

司与瑞新恒捷公司签订《抵偿协议之健翔》，将中信宁波公司对

健翔船务公司的债权（本金、利息、案件受理费、执行费等）转

让给瑞新恒捷公司，并于同日向健翔船务公司以及承担该公司相

关民事责任的主体发出《债权转让暨催收通知书之健翔》，要求

上述单位向瑞新恒捷公司清偿债务。同日，中信宁波公司向上海

创远律师事务所律师钱磊出具《授权委托书》，授权钱磊律师处

理：向健翔船务公司及承担该公司民事责任的主体送达《债权转

让暨催收通知书》，并申请办理相关公证事宜。钱磊于 2015 年 2

月 9 日向中建材公司邮寄《债权转让暨催收通知书之健翔》，邮

件于 2 月 10 日被签收。钱磊于 2015 年 2 月 15 日向健翔船务公司

的法定代表陈金江邮寄《债权转让暨催收通知书之健翔》，邮寄

地址为健翔船务公司的注册地海口市海府路 50 号，邮件因查无此

人而未能妥投。钱磊于 2015 年 3 月 31 日向陈金江等人邮寄《债

权转让暨催收通知书之健翔》。邮寄地址是山东省烟台市芝罘区

北马路 140 号[系（2000）烟经初字第 327 号民事判决书上记载的

地址]，邮件因该地址无人退回而未能妥投。钱磊于 2015 年 9 月

26 日向陈金江邮寄《债权转让暨催收通知书之健翔》，邮寄地址
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为陈金江的户籍所在地北京市海淀区恩济里 21 楼 532 号，邮件未

妥投。2017 年瑞新恒捷公司以中建材公司未对健翔船务公司足额

出资须承担股东损害公司债权人利益的清偿责任为由，向北京市

海淀区人民法院提起诉讼，要求法院判令中建材公司对健翔船务

公司在（2000）烟经初字第 327 号民事判决项下的债务向瑞新恒

捷公司承担清偿责任。北京市海淀区人民法院以瑞新恒捷公司的

主张缺乏事实依据和适用法律不当为由，驳回瑞新恒捷公司的诉

讼请求。瑞新恒捷公司不服上诉至北京市第一中级人民法院，该

院于 2017 年 5月 23 日作出（2017）京 01 民终 3282 号民事判决，

驳回上诉，维持原判。瑞新恒捷公司于 2017 年向山东省烟台市中

级人民法院申请将中信宁波公司与健翔船务公司借款合同纠纷一

案的申请执行人由中信宁波公司变更为瑞新恒捷公司，该院于

2017 年 9月 29 日作出（2017）鲁 06 执异 88 号执行裁定，变更瑞

新恒捷公司为该案的申请执行人。 

本院认为：根据申请人瑞新恒捷公司提交的证据，健翔船务

公司具有不能清偿到期债务且资产不足以清偿全部债务的情形，

瑞新恒捷公司提出的破产清算申请符合受理条件。依照《中华人

民共和国企业破产法》第二条第一款、第三条、第七条第二款之

规定，裁定如下： 

受理申请人上海瑞新恒捷投资有限公司的申请。 
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本裁定自即日起生效。 
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            审  判  长    林  梅     

            审  判  员    李家林 

            审  判  员    刘华琪 

                  

 

      二○一七年十一月十四日 

       

           法 官 助 理    周慧娟   

            书  记  员    黄晓霞            
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附本案适用的法律条文： 

《中华人民共和国企业破产法》 

    第二条 企业法人不能清偿到期债务，并且资产不足以清偿

全部债务或者明显缺乏清偿能力的，依照本法规定清理债务。 

  企业法人有前款规定情形，或者有明显丧失清偿能力可能的，

可以依照本法规定进行重整。 

    第三条 破产案件由债务人住所地人民法院管辖。 

    第七条 债务人有本法第二条规定的情形，可以向人民法院

提出重整、和解或者破产清算申请。 

  债务人不能清偿到期债务，债权人可以向人民法院提出对债

务人进行重整或者破产清算的申请。 

  企业法人已解散但未清算或者未清算完毕，资产不足以清偿

债务的，依法负有清算责任的人应当向人民法院申请破产清算。 
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审核：林梅    撰稿：林梅     校对：周慧娟   印刷：何宗谦  

海南省海口市中级人民法院           2017 年 11月 14日印制 

                 （共印12份） 


