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黑龙江省鹤岗市中级人民法院 

民事裁定书 

（2017）黑04破1之八号 

申请人：鹤岗市鹤翔新能源有限公司管理人。 

负责人：王翔。 

被申请人：鹤岗市鹤翔新能源有限公司，住所地黑龙江省鹤

岗经济开发区（循环经济产业园区）兴安区朱家山北侧。 

法定代表人：马占旭，该公司董事长。 

被申请人：鹤岗天富能源有限公司，住所地黑龙江省鹤岗市

兴安区3委8组。 

法定代表人：陈天富，该公司董事长。 

2017年8月10日，本院以（2017）黑04破申1-1号民事裁定书

裁定受理鹤岗市鹤翔新能源有限公司（以下简称鹤翔公司）破产

清算一案，并于2017年12月8日签发了（2017）黑04破1号决定书，

指定黑龙江海天庆城律师事务所担任鹤翔公司管理人。 

2018年6月11日，鹤翔公司债权人鹤岗市鸿检煤矿、鹤岗市

鸿发洗煤有限公司、鹤岗市东升建筑工程有限公司、鹤岗市富泉

选煤有限公司、丁润慧、贺佩叶、刘胜权向本院提交了对鹤翔公
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司进行重整的申请。 

在对上述鹤翔公司债权人的重整申请审查、论证及对相关重

整方案修订完善的过程中，2019年3月25日，鹤翔公司管理人向本

院提出申请，称鹤翔公司与鹤岗天富能源有限公司（以下简称天

富公司）资产、财务、人员高度混同，难以对其资产负债进行准

确判断，将天富公司并入鹤翔公司重整有利于债权人的整体清偿

利益，申请对两公司进行实质性合并重整。 

鹤翔公司管理人申请对天富公司与鹤翔公司进行实质性合

并重整的主要理由是：一、鹤翔公司与天富公司的人员混同。天

富公司实际控制人为鹤翔公司股东、法定代表人马占旭，财务核

算、往来资金及财务人员使用的网银共享、资金使用上有马占旭

审批签字。二、鹤翔公司与天富公司的财务混同。天富公司人员

的工资是由鹤翔公司支付，天富公司的财务账目由鹤翔公司人员

保管；天富公司与鹤翔公司及其关联公司之间费用混同。三、鹤

翔公司向天富公司投入了大量资金进行基础建设，天富公司账面

记载对鹤翔公司有其他应付款875万元，在鹤翔公司债权人申报的

债权中，有7200万元是债权人直接支付给天富公司用于购买机器

设备等，合计已知鹤翔公司对天富公司债权为8075万元。四、鹤

翔公司与天富公司的财产混同。因鹤翔公司收购天富公司前，天

富公司并未取得相关土地使用权，鹤翔公司收购天富公司后，以

鹤翔公司名义办理了土地出让手续，并由鹤翔公司缴纳了土地出

让金、取得土地使用权证，鹤翔公司以本公司名义对外签订建筑
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施工合同，价款由鹤翔公司支付，在前述土地上进行厂房和设备

的建设施工和安装工程，形成大量在建工程（鹤翔公司形成巨额

债务），且部分建筑物、构筑物系鹤翔公司在原天富公司在建工程

基础上续建形成，难以进行实物分割。 

鹤翔公司管理人为证明鹤翔公司与天富公司存在法人人格

混同的事实，提交了关于鹤翔公司与天富公司合并重整的必要性

和可行性分析报告、关于天富公司与鹤翔公司人格混同的补充报

告及相关债权核查、财务资料等证据材料。 

2019年3月27日，本院就鹤翔公司管理人的申请事项组织召

开听证会。申请人鹤翔公司管理人代理人、鹤翔公司债权人委员

会主席陈宝新、鹤翔公司债权人委员会成员丁润慧、张贵文、贺

佩叶、孙琪琳、崔禄，鹤翔公司破产清算申请人暨申请对鹤翔公

司进行重整的债权人代理人樊晓、鹤翔公司和天富公司债权人代

表鹤岗市兴安区人民政府、鹤岗市市郊农电局、鹤翔公司受托经

营人黑龙江东方金泽实业有限公司（以下简称金泽公司）及鹤翔

公司管理人聘请的审计机构代表郭舜祥、被申请人鹤翔公司出资

人闫克、被申请人天富公司代表陈兆龙、重整意向投资人王庆祥

参加了听证会。 

听证会上对鹤岗市鸿检煤矿等七家鹤翔公司债权人提出的

对鹤翔公司单独进行重整的申请及鹤翔公司管理人提出的对鹤翔

公司和天富公司进行实质性合并重整事项进行了讨论。 

鹤岗市鸿检煤矿等七家鹤翔公司债权人代理人表示：基于天
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富公司与鹤翔公司法人财产严重混同，并且明显存在共生关系，

故可以纳入重整程序，应当合并。建议母公司（鹤翔公司）进入

重整程序之后，再启动对天富公司的重整程序。 

鹤翔公司债权人委员会主席陈宝新对重整表示同意，要求平

稳、快速处理。 

债权人兴安区政府、市郊农电局、张贵文、崔䘵对鹤翔公司

单独重整申请或与天富公司合并重整申请均未提出异议，要求尽

快清偿债权。 

鹤翔公司出资人闫克对鹤翔公司单独重整申请或与天富公

司合并重整申请均未提出异议。 

鹤翔公司出资人马占旭因被羁押未出席会议，鹤翔公司管理

人在听证会上宣读了会见马占旭笔录，马占旭在笔录中表示：如

果天富公司原股东到鹤翔公司申报债权、鹤翔公司收购天富公司

股权的转让价款按鹤翔公司债务处理，则同意天富公司一并纳入

重整。 

天富公司现主要管理人员陈兆龙表示：合并重整必须依法，

不能损害天富债权人。 

审计机构代表表示：根据审计过程中了解的往来关系等情况，

两个企业存在混同的情形。 

鹤翔公司受托经营人金泽公司表示：同意对鹤翔公司和天富

公司分别重整，不同意合并重整。认为二者是独立的法人，不存

在财产混同的问题，不符合合并重整法定条件，合并重整会损害
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鹤翔公司利益。 

本院查明：天富公司成立于2011年04月11日，法定代表人陈

天富，注册资金5000万元，其中，陈天富认缴3000万元，占注册

资本的60%，赵丽琼认缴2000万元，占注册资本的40%。2014年4

月11日，鹤翔公司与天富公司原股东陈天富、赵丽琼签订《股权

转让协议》，鹤翔公司购买陈天富和赵丽琼的100%股权，转让金额

9000万元，股权转让同时，将附属设施及在建工程折价转让给鹤

翔公司。鹤翔公司进入破产程序前，鹤翔公司实际支付1000万余

元转让价款，双方已办理财产和管理权交割手续，鹤翔公司已实

现对天富公司的经营管理，但未办理股权转让股东变更登记手续。

2018年6月鹤翔公司管理人提起诉讼，要求确认天富公司100%股权

为鹤翔公司所有，是鹤翔公司的全资子公司，本院以（2018）黑

04民初133号调解书对此予以确认。天富公司目前工商登记的法定

代表人、执行董事兼总经理仍为陈天富。 

天富公司并未开展自营业务，没有营业收入，其流动资金依

赖于唯一股东鹤翔公司的投入和借款，而鹤翔公司目前已进入破

产清算阶段、资不抵债。天富公司绝大部分固定资产为在建工程，

且相关资产权属很难与鹤翔公司区分，不宜变现。根据《中华人

民共和国企业破产法》第二条的规定：企业法人不能清偿到期债

务，并且资产不足以清偿全部债务或者明显缺乏清偿能力的，依

照本法规定清理债务。企业法人有前款规定情形，或者有明显丧

失清偿能力可能的，可以依照本法规定进行重整。 
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鹤翔公司收购天富公司后，天富公司主要负责人和财务人员

由鹤翔公司人员担任，以天富公司部分设备为鹤翔公司提供担保，

鹤翔公司以往来方式向天富公司提供资金，大量以鹤翔公司名义

形成的贷款直接付至天富公司账户，以鹤翔公司名义取得了原由

天富公司使用的土地使用权，鹤翔公司在前述土地上进行厂房和

设备的建设施工安装工程，形成巨额在建工程，同时鹤翔公司也

形成巨额债务。因此，事实上存在鹤翔公司和天富公司资产在鹤

翔公司该土地上并存的情况，且部分建筑物、构筑物系由鹤翔公

司在原天富在建工程基础上续建形成，难以进行实物分割。 

本院认为，鹤翔公司和天富公司均已具备重整的法定条件。

鹤翔公司为天富公司的债权人，鹤翔公司管理人作为已受理的鹤

翔公司破产管理人，在充分调查企业情况以后，可以作为申请鹤

翔公司及其全资子公司天富公司实质合并重整的主体。鹤翔公司

和天富公司虽然登记为独立的企业法人，但主要人员交叉任职、

账簿记载不清、资金共同使用、资产难以区分，存在高度的法人

人格混同的情况，进行实质合并重整有利于两公司债权人公平清

偿。同时，进行实质合并重整可以使两公司之间的债权债务归于

消灭，消除被申请人之间区分资产、追索负债等事项的时间、费

用与社会成本，且因鹤翔公司与天富公司在业务上为上下游企业

关系，进行合并重整有利于重整工作的顺利推进，提升企业重整

成功的可能性。 

综上，鹤翔公司管理人对于鹤翔公司和天富公司的进行实质
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合并重整的申请，符合法律规定，应对鹤翔公司和天富公司进行

实质合并重整审理。采用实质合并方式审理关联企业破产案件的，

应由关联企业中的核心控制企业住所地人民法院管辖。被申请人

鹤翔公司和天富公司住所地均位于黑龙江省鹤岗市，核心企业（母

公司）鹤翔公司已由本院受理进入破产清算程序，故本院对鹤翔

公司与天富公司合并重整案有管辖权。依照《中华人民共和国企

业破产法》第二条、第三条、第九条、第七十一条之规定，裁定

如下： 

受理鹤岗市鹤翔新能源有限公司管理人对鹤岗市鹤翔新能

源有限公司和鹤岗天富能源有限公司的实质合并重整申请。 

如不服本裁定，可以自裁定书送达、公告之日起十五日内，

向黑龙江省高级人民法院申请复议。 

 

 

                          审  判  长：高  琳 

                          审  判  员：郭培君 

                          审  判  员：任兢鹤 

                           

 

                            二〇一九年六月十三日 

 

                          书   记   员：郑帮国 


