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湖 南 省 郴 州 市 中 级 人 民 法 院

民 事 裁 定 书

（2024）湘 10破申 72号

申请人：张润英，女，1971 年 6 月 8 日出生，汉族，住湖

南省永兴县便江街道大桥路 569号三楼。

被申请人：湖南永建电力建设有限公司，住所地湖南省永兴

县便江街道永康路竹影山庄 8栋 103号。

法定代表人：李伟，该公司经理。

经申请人张润英申请，湖南省永兴县人民法院作出（2024）

湘 1023执 74号决定书，以被申请人湖南永建电力建设有限公司

（以下简称永建公司）资产不足以清偿全部债务为由，决定将永

建公司的相关执行案件移送本院进行破产审查。永建公司在法定

期限内未提出异议。

本院查明，永建公司成立于 2016年 10月 20日，公司类型

为有限责任公司（自然人独资），住所地位于湖南省永兴县便江

街道永康路竹影山庄 8栋 103号，法定代表人为李伟，注册资本

1000 万元。公司经营范围：电气安装；送变电工程、城市照明

工程、变电站工程、高压电力输送线路工程、低压电力输送线路

工程施工；电力设备生产、销售、安装、维护及修理；电线、电

缆、电工器材销售；电力技术咨询；建筑工程、环保工程、市政
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公用工程、防腐保温工程、消防设施工程、机电工程设计及施工；

建筑劳务分包（劳务派遣除外）。（依法须经批准的项目，经相

关部门批准后方可开展经营活动）。

2023 年 11 月 23 日，湖南省永兴县人民法院作出（2023）

湘 1023民初 1827号民事判决书，确认李伟偿还张润英借款本金

500,000元及利息 103,594.52元，共计 603,594.52元；张会新、

永建公司对上述债务承担连带清偿责任。因永建公司未能按期履

行生效法律文书确定的义务，张润英向湖南省永兴县人民法院申

请执行。截至 2024 年 7 月 1 日，应当执行的标的金额

598,159.52 元未执行到位。经湖南省永兴县人民法院采取一系

列执行措施，未发现被执行人有可供执行的财产或发现的财产法

律上、客观上存在处置不能，申请执行人也未能提供其他可供执

行的财产线索。湖南省永兴县人民法院作出（2024）湘 1023执

74号之一执行裁定书，终结本次执行程序。

本院认为，永建公司住所地位于湖南省永兴县便江街道永康

路竹影山庄 8栋 103号，根据《中华人民共和国企业破产法》第

三条之规定，本院对本案具有管辖权。经查，张润英对永建公司

享有到期债权，在经人民法院强制执行后，张润英对永建公司的

涉案到期债权仍未获清偿，且此种未获清偿的状态并非是因一时

的资金周转困难等问题暂时中止支付，而是在较长期间内持续不

能清偿。且根据法院执行裁定可知，永建公司经被采取强制执行

措施，仍不能清偿涉案债务。因此，应当认定永建公司明显缺乏

清偿能力。综上，永建公司不能清偿到期债务且具有明显缺乏清
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偿能力的情形，符合《最高人民法院关于适用〈中华人民共和国

企业破产法〉若干问题的规定（一）》第一条第一款规定的情形，

应当认定其具备破产原因。对于张润英对永建公司提出的破产清

算申请，依法应予受理。

综上所述，依照《中华人民共和国企业破产法》第二条，

《最高人民法院关于适用〈中华人民共和国企业破产法〉若干问

题的规定（一）》第一条第一款，《最高人民法院关于适用<中

华人民共和国民事诉讼法>的解释》第五百一十一条，《最高人

民法院关于执行案件移送破产审查若干问题的指导意见》第 13

条、第 14条之规定，裁定如下：

受理张润英对湖南永建电力建设有限公司提出的破产清算

申请。

本裁定自即日起生效。

                           审  判  长    胡  桐  辉 

                           审  判  员    杨  利  平

                           审  判  员    刘  芳  岑

                           二 〇 二 四 年 九 月 十 二 日

                           法官助理     秦      欣

                           书  记  员    周  石  杭
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附相关法律条文：

《中华人民共和国企业破产法》第二条  企业法人不能清偿

到期债务，并且资产不足以清偿全部债务或者明显缺乏清偿能力

的，依照本法规定清理债务。

　　企业法人有前款规定情形，或者有明显丧失清偿能力可能的，

可以依照本法规定进行重整。

《最高人民法院关于适用〈中华人民共和国企业破产法〉若

干问题的规定（一）》第一条  债务人不能清偿到期债务并且具

有下列情形之一的，人民法院应当认定其具备破产原因：

　　（一）资产不足以清偿全部债务；

　　（二）明显缺乏清偿能力。

　　相关当事人以对债务人的债务负有连带责任的人未丧失清

偿能力为由，主张债务人不具备破产原因的，人民法院应不予支

持。

《最高人民法院关于适用<中华人民共和国民事诉讼法>的

解释》第五百一十一条  在执行中，作为被执行人的企业法人符

合企业破产法第二条第一款规定情形的，执行法院经申请执行人

之一或者被执行人同意，应当裁定中止对该被执行人的执行，将

执行案件相关材料移送被执行人住所地人民法院。

《最高人民法院关于执行案件移送破产审查若干问题的指

导意见》  13.受移送法院的破产审判部门应当自收到移送的材

料之日起三十日内作出是否受理的裁定。受移送法院作出裁定后，

应当在五日内送达申请执行人、被执行人，并送交执行法院。
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14.申请执行人申请或同意移送破产审查的，裁定书中以该

申请执行人为申请人，被执行人为被申请人；被执行人申请或同

意移送破产审查的，裁定书中以该被执行人为申请人；申请执行

人、被执行人均同意移送破产审查的，双方均为申请人。


