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河北省衡水市中级人民法院

民 事 裁 定 书

 （2024）冀 11破终 7号 

上诉人（原审申请人）：衡水正宇科工贸有限公司。住所地：

河北省衡水市经济开发区滏阳三路。

法定代表人：程建业，总经理。

上诉人衡水正宇科工贸有限公司（以下简称正宇公司）不服

河北省衡水市桃城区人民法院（2024）冀 1102 民破 8 号民事裁

定，向本院提起上诉。本院依法受理后依法组成合议庭审理了本

案，现已审理终结。

一审裁定查明：正宇公司成立于 2005 年 3月 25日，注册资

本 6000万元人民币，公司类型为有限责任公司（自然人独资），

股东为康瑞广，经营范围为建材、木材钢材、机床设备、水泥制

品、橡胶及橡胶制品、纺织品的销售及进出口；园林机械、室内

家具制造销售。重整期间，审计机构衡水惠元会计师事务所出具             

的审计报告载明：正宇公司财务记载不完整，未在账务账册记载

全部银行借款本息的收付情况，未入账银行借款所支付的利息，

对净资产的影响不能准确核定；财务报表数据不准确。自 2018

年 7月停止生产，原财务人员离职，财务交由兼职会计记载，因

未办理正常的会计交接程序，未能提供准确完整的财务报表。债

权申报期间，北京市申锋木材厂向管理人申报普通债权

40815426.49 元。北京市通州区人民法院于 2018 年 11 月 26 日

受理原告北京市申锋木材厂与被告李梅、康红利、程福珍、康方
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琪、衡水市桃城区通宝小额贷款有限公司、衡水康氏金属表面处

理有限公司、康堃炜、康玉震、王志东、第三人正宇公司、衡水

春雨园林工具有限公司股东损害公司债权人利益责任纠纷一案，

北京市申锋木材厂认为上述公司被告为关联公司，法人人格高度

混同，财产难以区分，均为康氏家族企业，且各被告公司股东滥

用股东地位，股份在康氏家族成员及家属之间转换，涉嫌逃避债

务，要求各被告公司股东对北京市申锋木材厂所享有的债权承担

连带责任，该案正在审理过程中。2024 年 6 月 4 日，正宇公司

管理人向一审法院提交书面申请，认为正宇公司自 2018 年至今

一直深陷股东损害公司债权人利益责任纠纷一案的缠诉中，应等

待该案的诉讼结果，确认正宇公司与其他公司之间是否为关联公

司，是否存在法人人格混同及财务混同，从而确定是否需要进行

实质合并破产，且正宇公司财务记载不完整，财务报表数据不准

确，致使管理人无法对正宇公司资产负债情况进行判断，其资产

权属范围、债权债务范围与规模也不确定，无法判断正宇公司是

否具备破产条件，故申请驳回对正宇公司的破产重整申请。

一审裁定认为，因普通债权人北京市申锋木材厂与李梅、康

红利、程福珍、康方琪、衡水市桃城区通宝小额贷款有限公司、

衡水康氏金属表面处理有限公司、康堃炜、康玉震、王志东、第

三人正宇公司、衡水春雨园林工具有限公司股东损害公司债权人

利益责任纠纷案件尚未审结，无法确定正宇公司与其他公司之间

是否存在法人人格混同及财务混同，无法确定破产财产的范围，

且正宇公司提交的财务记载不完整，财务报表数据不准确，无法

判断其真实的资产及债权债务情况，进而无法判断正宇公司是否

符合《中华人民共和国企业破产法》第二条规定的情形，是否具

备破产条件，对正宇公司的破产重整申请应予驳回。一审法院依
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照《中华人民共和国企业破产法》第二条、第十二条规定，裁定：

驳回衡水正宇科工贸有限公司的破产重整申请。

正宇公司上诉请求：撤销一审法院（2024）冀 1102 民破 8

号裁定，指定一审法院继续审理本案。事实与理由：一审裁定严

重违反法律规定。北京市通州区人民法院于 2018 年 11 月 26 日

受理北京市申锋木材厂诉李梅等人股东损害公司债权人利益责

任纠纷一案，晚于河北省深州市人民法院受理衡水春雨园林工具

有限公司破产清算（2018 年 6 月 5 日）的时间，北京市通州区

人民法院撤销了此前作出的判决，将案件移送河北省深州市人民

法院处理。根据《最高人民法院关于适用〈中华人民共和国企业

破产法〉若干问题的规定（二）》第二十一条第一款、第二十三

条规定，正宇公司与其他公司之间是否存在法人人格混同，应该

由审理正宇公司破产案件的人民法院依据破产程序审理，并作出

明确结论，一审法院不应因北京市申锋木材厂提出上述问题而驳

回正宇公司的破产重整申请。

本院对一审法院查明的事实予以确认。

另查明：本院审理期间，正宇公司向一审法院提交并由一审

法院转交本院一份衡水惠元会计师事务所出具的“关于正宇公司

清产核资所涉及资产及负债情况审计报告的情况说明”，根据该

情况说明，审计机构认为，审计调整后正宇公司资产不足以清偿

全部债务。其中，1.账面：截至审计基准日—2019年 7月 29日，

正宇公司资产账面价值 70230379.52元，负债 20546225.45元，

所有者权益 49684154.07元。2.审计调整：经对正宇公司财务数

据及相关资料进行审计复核，实施了实地盘点、往来函证并复核

了债权人债务人申报的相关资料等必要的审计程序。经审计，正

宇 公 司 调 整 后 资 产 账 面 价 值 68172853.30 元 、 负 债
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278916769.53元、所有者权益-210743916.23元。3.据实调整后

正宇公司资产负债率达到 409.13%，资产总额不足以清偿全部债

务。

一审法院审理期间，债权人北京市申锋木材厂向一审法院提

供部分证据材料，主张正宇公司在申请破产重整前转移被北京市

通州区人民法院查封的财产，并在一审法院受理破产重整申请后

处分财产。本院审理期间，北京市通州区人民法院执行局根据北

京市申锋木材厂的申请，给本院发来函件，主要内容为：我院在

执行北京市申锋木材厂申请执行康洪君、康洪建、康瑞广、正宇

公司、衡水春雨园林工具有限公司买卖合同纠纷一案中，承办法

官于 2018年 7月 10日前往衡水市河北道成物流园，在申请人指

认下，依法查封了被执行人存放家具的一个库房。2019年 4月 9

日，承办法官前往涉案仓库时发现我院张贴的封条被撕毁，仓库

内的物品已经搬空。

本院认为，《中华人民共和国企业破产法》第二条规定：

“企业法人不能清偿到期债务，并且资产不足以清偿全部债务或

者明显缺乏清偿能力的，依照本法规定清理债务。企业法人有前

款规定情形，或者有明显丧失清偿能力可能的，可以依照本法规

定进行重整。”第十二条第二款规定：“人民法院受理破产申请

后至破产宣告前，经审查发现债务人不符合本法第二条规定情形

的，可以裁定驳回申请。申请人对裁定不服的，可以自裁定送达

之日起十日内向上一级人民法院提起上诉。”由此，人民法院在

受理破产申请后又裁定驳回申请的条件是审理过程中发现债务

人不符合“不能清偿到期债务，并且资产不足以清偿全部债务或

者明显缺乏清偿能力”的情形。本案中，根据审计机构在一审法

院受理正宇公司破产申请后作出的审计报告及对审计报告的情
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况说明，正宇公司所有者权益为-210743916.23元，资产负债率

达到 409.13%，明显符合《中华人民共和国企业破产法》第二条

所规定的破产条件。审计报告中体现的正宇公司财务记载不完整，

财务报表数据不准确问题，应由管理人在破产程序中责令正宇公

司提供完整的原始凭证和记账凭证，如发现正宇公司存在隐匿财

产的情况，管理人应依法追回。虽然北京市申锋木材厂在一审法

院受理正宇公司破产重整申请之前提起与李梅、康红利、程福珍、

康方琪、衡水市桃城区通宝小额贷款有限公司、衡水康氏金属表

面处理有限公司、康堃炜、康玉震、王志东、第三人正宇公司、

衡水春雨园林工具有限公司股东损害公司债权人利益责任纠纷

诉讼，但正宇公司进入破产程序后，北京市申锋木材厂向管理人

申报了债权，如人民法院终审判决认定正宇公司与其他公司及个

人存在人格混同，可通过实质合并破产、未得到清偿的债务继续

向他人追偿等方式处理。

关于债权人北京市申锋木材厂反映正宇公司转移被人民法

院查封的资产及破产申请受理后处分破产财产问题。首先，北京

市通州区人民法院执行局给本院出具的函件虽然载明其查封的

资产被转移，但该执行案件被执行人并非正宇公司一个，被转移

的资产是否属于正宇公司没有生效判决确认；其次，人民法院查

封的资产被转移，应当由执行法院按照相关法律规定处理；再次，

《中华人民共和国企业破产法》并未赋予债权人对债务人提出

的破产申请提出异议的权利。至于北京市申锋木材厂反映的正宇

公司在破产申请受理后处分破产财产问题，也应由管理人调查处

理，如正宇公司确实存在擅自处分破产财产情况，管理人应依法

追回。因此，债权人北京市申锋木材厂主张的正宇公司在破产受

理前转移被人民法院查封的资产及擅自处分破产财产问题，本院
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不做处理，也不能作为驳回正宇公司破产重整申请的理由。

综上所述，一审裁定认定事实基本正确，但适用法律有误，

裁定结果不当，本院予以纠正。依照《中华人民共和国民事诉讼

法》第一百七十七条第一款第二项、《中华人民共和国企业破产

法》第十二条第二款规定，裁定如下：

一、撤销河北省衡水市桃城区人民法院（2024）冀 1102 民

破 8号民事裁定；

二、衡水正宇科工贸有限公司破产重整程序继续进行。

本裁定为终审裁定

审   判   长    刁宏震

审   判   员    倪庆华

审   判   员    纪笑婷

 

                             二〇二五年一月二十三日 

法 官 助 理    魏胜男

书   记   员    齐  琪


