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河北省衡水市中级人民法院
民 事 裁 定 书

（2025）冀 11破终 1号

上诉人（原审申请人）：衡水畅普迅流体连接件有限公司，

住所地深州市前磨头镇桃园村东。

法定代表人：彭向峰，执行董事。

上诉人衡水畅普迅流体连接件有限公司（以下简称畅普迅公

司）不服河北省深州市人民法院（2024）冀 1182 破 1 号民事裁

定，向本院提起上诉。本院受理后依法组成合议庭审理了本案，

现已审理终结。

一审裁定查明：一审法院受理畅普迅公司破产清算案后，

共 19 家债权人向管理人申报债权，申报债权总额为

232077761.81 元，其中金融债权人 5 家，债权额共计

224442881.5元。审理过程中，畅普迅公司法定代表人彭向峰、

股东彭向芳因涉嫌骗取贷款、票据承兑、金融票证罪被公安机关

采取强制措施。经衡水市公安局桃城分局侦查查明，畅普迅公司

为解决流动资金，法定代表人彭向峰于 2013 年找到衡水银行荣

华支行申请贷款，并虚构了购销合同，2014年至 2016年再次以

同样方式继续在衡水银行荣华支行申请贷款。2017 年 11 月 16

日、2018 年 11 月 28 日，畅普迅公司在衡水银行路北支行申请

办理借新还旧业务。后因该笔借款未能清偿，衡水银行诉至法院，

衡水市桃城区人民法院判决畅普迅公司偿还借款。案件进入执行

程序后，因畅普迅公司未能清偿 1000 万元借款，河北省衡水市

桃城区人民法院出具终本裁定书，衡水银行为此造成 1000 万元

损失。衡水银行将上述债权转让给衡水建鑫企业管理中心，衡水

建鑫企业管理中心申报的债权即包括上述款项。

一审裁定认为，畅普迅公司因涉嫌骗取贷款被公安机关立案

侦查，案涉贷款系畅普迅公司提供虚假业务合同而贷出，衡水建

鑫企业管理中心申报的债权中包括该笔贷款，且畅普迅公司所负
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债务中金融借款债务占比较高，根据《最高人民法院关于在审理

经济纠纷案件中涉及经济犯罪嫌疑若干问题的规定》第十一条

规定，人民法院作为经济纠纷受理的案件，经审理认为不属于经

济纠纷而有经济犯罪嫌疑的，应当裁定驳回起诉，将有关材料移

送公安机关或检察机关。破产案件同样应按照上述规定处理，本

案畅普迅公司存在逃废债务涉嫌犯罪情况，应当驳回其破产申请。

一审法院依照《中华人民共和国企业破产法》第十二条、《最高

人民法院关于在审理经济纠纷案件中涉及经济犯罪嫌疑若干问

题的规定》第十一条规定，裁定：驳回畅普迅公司破产清算申请。

畅普迅公司不服，向本院上诉称，1.畅普迅公司存在大量执

行未结案件，明显存在不能清偿到期债务情形，符合破产受理条

件，破产清算案应继续审理；2.一审法院直接裁定驳回畅普迅公

司破产清算申请没有法律依据。破产程序不属于法院审理程序，

不能直接适用处理破产清算过程中的刑民交叉问题。从刑事退赔

角度分析，被害人的损失可以在破产程序中依法得到清偿，草率

驳回破产申请不利于全部债权人的公平清偿。综上，畅普迅公司

要求撤销一审裁定，指令一审法院继续审理。

本院查明：一审法院受理畅普迅公司破产清算申请后，管理

人委托清产核资机构对畅普迅公司资产负债情况进行专项审计。

截至 2024年 5月 28日，畅普迅公司账面资产总额 21376064.05

元，负债 33118407.80元，所有者权益为-11742343.75元。

本院审理期间，衡水银行出具了“无损失证明书”，主要内

容为，畅普迅公司实际控制人多次到衡水银行路北支行协商还款

方案，双方达成最终方案如下：债务人一次性偿还贷款本金 490

万元，该笔债权视为结清。畅普迅公司还款方案已经通过联席会

议审议，还款协议已经签订完毕。目前，畅普迅公司已经如约履

行还款协议中约定的 490万元还款，该笔债权可视为无损失。

本院认为，《中华人民共和国企业破产法》第二条第一款规

定：“企业法人不能清偿到期债务，并且资产不足以清偿全部债

务或者明显缺乏清偿能力的，依照本法规定清理债务。”根据管

理人委托审计机构对畅普迅公司财务账目进行审计的结果，畅普
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迅公司资产已不足以清偿全部债务，符合破产清算的受理条件。

一审法院驳回畅普迅公司破产清算申请的主要理由是畅普迅公

司在衡水银行路北支行虚构业务合同骗取贷款，其法定代表人及

股东涉嫌经济犯罪，给衡水银行造成经济损失，但本院审理期间，

衡水银行已经出具了“无损失证明书”，涉及经济犯罪嫌疑的贷

款没有给衡水银行造成经济损失。因此，畅普迅公司破产清算一

案应当继续审理。

综上，依照《中华人民共和国企业破产法》第十二条第二款、

《最高人民法院关于适用〈中华人民共和国民事诉讼法〉的解释》

第三百三十条规定，裁定如下：

一、撤销河北省深州市人民法院（2024）冀 1182破 1号民

事裁定；

二、由河北省深州市人民法院继续审理衡水畅普迅流体连接

件有限公司破产清算一案。

本裁定为终审裁定。

审   判   长    倪庆华

审   判   员    高  猛

审   判   员    纪笑婷

                             二〇二五年三月二十一日 

法 官 助 理    魏胜男

书   记   员    齐  琪


