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河北省廊坊市中级人民法院
民事裁定书 

（2026）冀 10破终 4号

上诉人（原审申请人）：权某，男，1991年 2月 15日出

生，汉族，住山东省单县。

委托代理人：朱鸿彦，北京尚鑫云律师事务所律师。

被上诉人（原审被申请人）：香河东合时代房地产开发

有限公司，住所地河北省廊坊市香河县安平镇二街村南侧。

法定代表人：徐宁，该公司经理。

权某申请香河东合时代房地产开发有限公司（以下简称

东合时代公司）破产清算纠纷一案，上诉人权某不服河北省

香河县人民法院（2025）冀 1024 破 1 号民事裁定，向本院

提起上诉。本院受理后依法组成合议庭审理了本案，现已审

理终结。

一审法院查明：本案一审审理过程中，东合时代公司提

供了资产负债表、利润表、公司情况说明一份。东合时代公

司 2026年资产合计年初余额为 951834338.22元，期末余额

为 935829338.22 元 ， 负 债 和 所 有 者 权 益 初 余 额 为

951834338.22元，期末余额为 935829338.22元，截至 2026

年 3 月 31 日净利润为-10449 元。东合时代公司提交的公司

经营情况情况说明一份，内容为：目前正在寻求通过融资途

径解决三四期土地出让金及后续正常经营所需的各项费用。

等等。

一审法院认为，根据东合时代公司提供的利润表，该公
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司 2026年 1月 1日至 2026年 3月 31日,净利润为-10449元，

未出现大额亏损，另根据东合时代公司提供的公司经营情况

说明，该公司虽目前出现经营困难，但正在寻求通过融资途

径解决三四期土地出让金及后续正常经营所需的各项费用，

故现不能确认东合时代公司具有资产不足以清偿全部债务

或者明显缺乏清偿能力，不具备《中华人民共和国企业破产

法》第二条规定的情形，又根据《最高人民法院关于审理企

业破产案件若干问题的规定》第十四条“人民法院受理企业

破产案件后，发现不符合法律规定的受理条件或者有本规定

第十二条所列情形的，应当裁定驳回破产申请。”综上所述，

一审法院依照《中华人民共和国企业破产法》第十二条、《中

华人民共和国民事诉讼法》第一百五十七条、《最高人民法

院关于审理企业破产案件若干问题的规定》第十四条规定，

裁定：驳回申请人权某对被申请人香河东合时代房地产开发

有限公司的破产清算申请。

权某不服，向本院上诉请求，一、撤销香河县人民法院 

(2025）冀 1024破 1号一审裁定，依法裁定香河县人民法院

受理被申请人破产清算；二、本案一、二审诉讼费由被上诉

人承担。事实与理由：一、上诉人申请被上诉人破产申请,

廊坊中级人民法院已经就此作出裁定，一审法院无权推翻上

级法院的裁定,一审法院作出的驳回裁定是错误的。廊坊市

中级人民法院于 2023年 6月 30日作出 (2023）冀 10破申 9

号民事裁定，受理权某对东合时代公司的破产清算申请。而

一审法院怠于执行上级法院的裁定,拒绝进行破产清算,审

理期限间隔时间长达三年，严重超期违反相关法律规定。二、

被上诉人项目停滞多年毫无进展，资不抵债，对外债务巨大，

涉及欠付案件众多，早已被列为老赖失信被执行人，其无力
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偿还，符合破产清算的法律规定。东合时代公司明显资产不

足以清偿全部债务或者明显缺乏清偿能力。三、一审法院说

被上诉人资产众多，不存在资不抵债情况，上诉人对此完全

不认可。被上诉人相关资产负债表是虚假的，没有给上诉人

看过，所有材料未经上诉人质证，完全是被上诉人的单方陈

述，而一审法院对此偏听偏信，采纳未经质证的被上诉人虚

假材料是错误的。一审法院还说被上诉人正在寻求通过融资

途径解决三四期土地出让金及后续正常经营所需的各项费

用，也是道听途说，没有任何根据佐证。综上所述，一审法

院无权推翻廊坊市中级人民法院的破产裁定，审理案件拖拖

拉拉长达三年，毫无进展，其审案法官偏听偏信，认定事实

不清，被上诉人证据是伪造的虚假的，没有经过质证，请求

二审法院依法查明事实，合法维护上诉人的权益。

本院二审期间，双方当事人未提交新的证据。

二审查明，香河县人民法院（2022）冀 1024 执 277 号

执行案件《财产查询反馈汇总表》显示，东合时代公司在位

于京津路 1 号巨富九璟小区一期 1 号楼至 12 号楼共有房屋

900余套。

本院查明的其他事实与一审法院认定一致，本院予以确

认。

本院认为，根据《中华人民共和国企业破产法》第二条、

第十二条第二款规定，破产清算受理后、破产宣告前，人民

法院经实质审查发现债务人不具备法定破产原因的，有权裁

定驳回破产申请。执行移送破产审查阶段以形式审查为主，

裁定受理不产生对破产原因的终局确认效力。本案中，债务

人作为房地产开发企业，其名下尚有多套房屋，且房地产开

发行业具有开发周期长、利润结转滞后的特点。阶段性账面
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亏损属于会计核算结果，不等于资产不足以清偿全部债务。

上诉人执行程序被裁定终结本次执行，主要系现金流动性不

足，不足以认定整体明显缺乏清偿能力。本院对一审法院驳

回破产申请的结果予以维持。如果上诉人权某此后有新的证

据证实东合时代公司具备破产原因，可另行申请对东合时代

进行破产清算。

综上，权某的上诉请求不能成立。依照《中华人民共和

国民事诉讼法》第一百七十七条第一款第一项规定，裁定如

下：

驳回上诉，维持原裁定。

本裁定为终审裁定。

　　审　  判 　 长　　　刘德璋

审　  判 　 员　　　于  颖　　

审　  判 　 员　　　齐向欣　　

二〇二六年九月十一日

书　  记  　员　　　张  年


