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常 州 市 金 坛 区 人 民 法 院

民 事 裁 定 书
 (2026)苏 0413 破申 83 号

申请人：孙保仓，男，1973 年 1 月 16 日出生，汉族，

住山东省菏泽市成武县。

被申请人：常州顺安建筑劳务有限公司，统一社会信用

代码 91320413MA2031931N，住所地江苏省常州市金坛区

北环东路 118-3-43、44 号。

法定代表人：庄文涛，该公司董事。

本院在执行申请执行人孙保仓与被执行人常州顺安建

筑劳务有限公司（以下简称顺安劳务公司）劳务合同纠纷一

案中，债权人孙保仓向本院执行局提出申请，请求对债务人

顺安劳务公司进行破产清算，本院执行局经审查决定将该案

移送破产审查。2026 年 9 月 23 日，本院以（2026）苏 0413

破申 83 号立案审查，本案现已审查终结。

本院查明：

一、孙保仓对顺安劳务公司享有到期债权。2025 年 4

月 3 日，本院作出（2025）苏 0413 民初 3441 号民事调解

书，双方当事人达成如下协议：一、被告顺安劳务公司同意

支付原告孙保仓劳务费人民币 28124 元,此款于 2025 年 9

月 30 日前支付人民币 8124 元,余款人民币 20000 元于

2025 年 12 月 30 日前一次性支付完毕；二、如被告顺安劳

务公司未按上述第一项协议按期足额履行付款义务，则原告

孙保仓有权自被告顺安劳务公司违约之次日起就全部剩余

未履行款项一并向法院申请强制执行；三、原告孙保仓自愿

放弃其他诉讼请求；四、案件受理费减半收取人民币 252 元，
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由原告孙保仓负担人民币 126 元，由被告顺安劳务公司负担

人民币 126 元（此款原告已预交，被告于 2025 年 9 月 30

日前迳付原告）。前述法律文书生效后，根据权利人的执行

申请，本院立案执行，执行过程中，本院采取了相应执行措

施，但未能执行到款项。2026 年 9 月 21 日，本院执行局作

出（2026）苏 0413 执 1944 号之一执行裁定书：本案中止

执行。

二、顺安劳务公司概况。顺安劳务公司成立于 2019 年

9 月 12 日，企业类型为有限责任公司，注册资本 200 万元，

该公司登记法定代表人为庄文涛，股东为钱和忠（持股

100%）。目前公司登记状态为在业，登记机关为常州市金坛

区行政审批局。顺安劳务公司经营范围：建筑劳务分包服务；

房屋建筑工程、体育场馆建筑工程、铁路、道路、隧道和桥

梁工程建筑、建筑装饰装修工程、市政工程、园林绿化工程、

防水防腐工程、水电安装工程、土石方工程的施工。顺安劳

务公司的公章、财务章、营业执照、财务账册等未能控制。

三、顺安劳务公司资产和负债概况。经本院执行局查询，

截至 2026 年 9 月 18 日，顺安劳务公司作为被执行人的执

行案件共有 3 件，申请执行标的达 22 万余元，全部未执行

到位。本院执行局在执行过程中，通过全国法院网络执行查

控系统对顺安劳务公司名下的银行存款、证券、互联网银行、

房产、土地使用权、车辆等财产进行了调查，查明顺安劳务

公司无有效存款，无不动产，无车辆。

本院认为：顺安劳务公司的住所地在本院管辖范围内，

且登记机关为常州市金坛区行政审批局，本院对本案依法拥

有管辖权。根据《中华人民共和国企业破产法》第二条第一
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款的规定，企业不能清偿到期债务，并且资产不足以清偿全

部债务或者明显缺乏清偿能力的，人民法院即可受理破产清

算。本案中，顺安劳务公司不能足额清偿孙保仓的到期债务，

且明显缺乏清偿能力，符合破产案件的受理条件。

综上，依照《中华人民共和国企业破产法》第二条第一

款、第三条、第十条第一款之规定，裁定如下：

受理申请人孙保仓对被申请人常州顺安建筑劳务有限公

司的破产清算申请。

本裁定自即日起生效。

审 判 长   王 先 彪 

审 判 员   刘    智

审 判 员   姚 佳 璐

二〇二六年十一月六日

                                  

法官助理   周 宇 航

书 记 员   魏    静


